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ger v.a. fur Juden und Polen und nutzte das
Arbeitshaus als Konzentrationssammellager.
Jeder fiinfte Schutzhaftling in Breitenau wur-
de in die groflen Konzentrations- und Ver-
nichtungslager deportiert.

Ayafl zeigt in seiner Auswertung des
Quellenkorpus der Anstaltsverwaltung eine

~ beklemmend wirkende Kontinuitdt: »Den

1895 als Korrigenden eingelieferten alten
Landstreicher trugen die Beamten in dassel-
be dicke Aufnahmebuch ein wie ein halbes
Jahrhundert spidter den zur Deportation
nach Auschwitz vorgesehenen jungen polni-
schen Schutzhiftling von 1944 «. Die weitge-
hende Beschrinkung auf die anstaltsinterne
Analyse anhand der Verwaltungsakten ist
nicht ganz unproblematisch. Sie kann die
Perspektive der Hiftlinge nur indirekt ver-
deutlichen. In welcher Weise sich der An-
staltsalltag fiir die unterschiedlichen Insas-
sengruppen in den verschiedenen Phasen
verbesserte oder verschlechterte, wo Konti-
nuitdten und Briiche zu finden sind, wird
beim Lesen der Studie weniger deutlich, als es
Ayaf$ anhand der rechtlichen Entwicklungen
feststellt und in seinen Schluffbemerkungen
konstatiert. Dennoch ist es eine sehr fundier-
te Studie, die als grundlegender Forschungs-
beitrag anzusehen ist. Die Arbeitshauser das
19. und 20. Jahrhunderts fanden bisher kaum
Beachtung, obwohl sie seit der 2. Hilfte des
19. Jahrhunderts eine neue Bliite erlebten.
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