


die Infragestellung der Rechtstaatlichkeit und
Glaubwiirdigkeit des Systems. Fiir Katholiken
war der Nationalsozialismus eine Gottlosen-
bewegung, gegen die sie ihre Identdtit durch
regelmifiigen Kirchgang, Teilnahme an Pro-
zessionen, Wallfahrten ete, bewahrten. Noch
konsequenter immunisiert durch ihre aus-
schlicBliche Verpflichtung gegeniiber dem
Gott Jehova leisteten Bibelforscher ohne je-
den Ansatz von Anpassungsbestrebungen
prinzipiclle gesellschaftliche Verweigerung.
Dies geschah unter weit gréerem Risiko als
bei Katholiken und Protestanten, weil die
Internationale Bibelforschervercinigung
schon 1933 verboten worden war und damit
in der llegalitit existieren mufte,

Letzteres gilt natiirlich auch fiir die Anhiin-
ger von KPD und SPD. Zehnters Darstellung
riumt mit dem noch bei Detlef Peukert anklin-
genden heroischen Kampf der Kommunisten
endgiiltg auf, der nur fiir einzelne Instrukteu-
re und Funktionire gilt. Meist junge Arbeits-
lose waren die Verfolgten und Angeklagten
der ersten Jahre des Nationalsozialismus, Der
=normale Kommunist« blieb im Versuch der
Wahrung seiner Identitit eher passiv, nahm
allenfalls Schrifienmaterial an, las es und pab
es nicht unbedingt weiter. Die Mehrheit der
Sozialdemokraten versuchte - wie zahlreiche
Lokalstudicn schon belegen ~ in losen, infor-
mellen Kontakten 2u »iiberwinterne.

Trotz allgemeiner Akzeptanz des Regimes
entzogen sich, besonders wihrend des Krie-
ges, immer mehr Menschen partiell bestimm-
ten Anforderungen oder bemingelten tages-
politische MaRBnahmen etc. Meist handelre es
sich um einmalige Proteste, Formen » punktu-
eller Nichtanpassung«, will man den Lagehe-
richten und Polizeiunterlagen Glauben schen-
ken. Die Ursachen lagen oft in der persinli-
chen Unzufriedenheit, die von Menschen, die
nicht Mitglieder der NSDAP waren, in allge-
meine Krittk umgemiinzt wurde. Bedauerli-
cherweise wird dieser zahlenmiiRig stirkste
und fiir den Erhalt und Niedergang des Regi-
mes wichtige Bereich nur sehr kurz abgehan-
delt.

Es ist das grofle Verdienst dieser Lokalstu-
die, da8 religits und politisch motivierte For-
men von Widerstand nebeneinander betrach-

kritik

et werden. Das bewuflt gesetzte Ubergewicht
auf die beiden grofen Kirchen erscheint aller-
dings nicht einleuchtend. Leider wurde auch
die Frage nach dem Geschlechrals historischer
Kategorie der Beurteilung unterschiedlicher
Formen von Verweigerung, Widerstand und
Protest nicht thematisiert, obwohl sich dies
gerade fir eine Lokalstudie angeboten hitte.
Insgesamt ist die Studie, dic sich manchmal
etwas schwerfillig liest, jedem interessierten
Leser zu empfehlen. Wiinschenswert wiire es,
dak sich kiinftige Untersuchungen cbenfalls
mehr aof Vergleiche stiitzen, damit wir zu
einem umfassenderen Bild des Verhiltmisses
der Bevolkerung zum NS-Regime kommen,
Zwischen der Glornifizierung einzelner kom-
munistischer Widerstindler und dem einfa-
chen Mitliufer gibt es weitaus mehr Verhal-
tensschatticrungen als wir bisher wahrgenom-
men haben. Dies kisnne auch im Zusammen-
hang mit der Aufarbeitung der vierzig Jahre
DDR zu einem avsgewogeneren Verstindnis
von individuellen Wahlméglichkeiten des Ver-
haltens in einem undemokratischen System

filhren.
Christl Wickert (Berlin)
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