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Das Buch ist in zwei Teile geteilt. Der
erste  Teil versammelt diejenigen Bei-
trige, die sich mit der »Aushandlung von
Geschlechterverhilinissen in den neuen,
nationalstaatlich konstituierten politischen
Einheiten« beschiftigen. Diese konzentrie-
ren sich hauptsichlich auf politische Aktivi-
titen von Frauen(bewegungen) in den neu
gegriindeten Staaten. Dabei wird oft, impli-
zit oder explizit, die Frage nach der Kons-
trukeion eines national homogenen Staates
und der damit einhergehenden Ausblen-
dung nationaler Minderheiten behandelt.

In mehreren Beitrigen liegt das Augen-
merk auf der Verbindung von Frauen- und
Nationalbewegung sowie Fragen der Kons-
truktion und Vereinheitlichung von FErin-
nerung und Tradition, die auch Diedind
Hiichtker in ihrem Beitrag iiber den »Blick
von der Peripherie. Die Erinnerungen an die
polnische Frauenbewegung und die galizische
Unabhingigkeit im geteilten Polen« aufgreift.
Sowoh! der Umgang der polnischen Frauen-
bewegung der Zwischenkriegszeit mit der
eigenen Geschichte wihrend der Teilungszeit
als auch die Erinnerungen an die galizische
Unabhingigkeitsbewegung zeigen kollektives
nationales Erinnerungspotenzial: die Titig-
keiten beider Bewegungen wurden riickbli-
ckend vor allem national definiert und damit
in eine gesamtpolnische Erinnerung einge-
bettet. Die Prisenz von Frauen auch in der
Erinnerung der Unabhingigkeitsbewegung
verweist auf die Selbstverstindlichkeit ihrer
Zugehorigkeit, dagegen zeugt die Betonung
nationaler Ziele in der Frauenbewegung von
deren Selbstverortung innerhalb der Nation.
Frauen werden zugleich einbezogen und aus-
gegrenzt. Wenn man die Uberlegungen zu
Identititsangeboten auflerhalb des Zentrums
weiterdenke, stelle sich die Frage nach der
Verortung der auch von Hiichtker erwihnten
andersnationalen Organisationen, die aus der
kollektiven Erinnerung der Mehtheitsgesell-
schaft ausgeschlossen werden.

Auch im Beitrag von Claudia Kraft ste-
hen Vereinheitlichungsbestrebungen des
Erbes der Teilungen in Polen im Mittel-

punkt, wenn sie sich mit dem »Eherecht in
der Zweiten Polnischen Republik (1918—-1939)
und dem gescheiterten Ideal gleichberech-
tigter Staatsbiirgerschaft« auseinandersetzt.
Kraft zeigt anhand der um die Vereinheitli-
chung des Zivilrechts gefithrten Diskussio-
nen in der Zweiten Polnischen Republik den
Widerspruch auf zwischen der verfassungs-
mifligen Gleichstellung der Geschlechter
und der (gesetzlichen) Rolle der Ehefrau: In
den damit beaufiragten Expertengremien
wurde eine geschlechtliche Gleichberechti-
gung auflerhalb der Ehe angestrebt, inner-
halb der Ehe jedoch das Gewicht zugunsten
des Mannes verschoben. Sowohl Befiirwor-
ter als auch Kritiker des neuen Gesetzes-
vorhabens verorteten solche Uberlegungen
nicht in einem Diskurs um eine wie auch
immer zu verstehende »Frauenfrage«, son-
dern in einem nationalen Diskurs, der die
Rolle der Frau als Mutter, Ehefrau und
Bewahrerin der Nation definierte.

Diese beiden Aufsitze zeigen zum einen
das Fehlen einer so genannten »Frauenfrage«
in der polnischen Zwischenkriegszeit auf,
da 'Themen, die darunter hitten subsumiert
werden kénnen, weniger unter geschlechrer-
spezifischen als unter nationalen Vorzeichen
verhandelt wurden. Zum anderen wird. in
beiden Beitrigen gegen dic Verwendbar-
keit des Konzepts eines minnlich besetzten
offentlichen Raumes und ecines weiblich
besetzten privaten Raumes im polnischen
Fall argumentiert. Vielmehr wird die Tren-
nung zwischen einer staatlichen und eciner
gesellschaftlichen  Offentlichkeit  betont.
Wihrend in der staatlichen Offentlichkeit
die Gleichberechtigung der Geschlechter
durchaus Folgen hatte (nicht zuletzt das in
europiischem Vergleich relativ frithe Frauen-
wahlrecht), war die gesellschafiliche Offent-
lichkeit Minnern und Frauen in unterschied-
lichen Funktionen zuginglich (Kraft).

Die Beitrige im zweiten Teil des Sam-
melbandes behandeln die »Bedeutung und
Verinderung von Geschlechterbildern in
Nationalisierungsprozessen«. Fin in meh-
reren Beitrigen aufgegriffenes Thema ist




die Darstellung der polnischen Frau als
Mutter und Patriotin, die vor allem auf die
mythologisierte Zeit der polnischen Teilun-
gen zuriickgreift. Weder im Film (Elzbicta
Ostrowska / Joanna Szwajcowska) noch in
historischen Abhandlungen wurde der neuen
Lage der Zwischenkriegszeit verstirke Rech-
nung getragen. Alicja Kusiak verweist in
ihrem Beitrag iiber die Konstruktion von
Weiblichkeit in polnischen Geschichtsdar-
stellungen von der Mitte des 19. Jahrhun-
derts bis zum Ende der Zwischenkriegszeit
auf die Dynamik innerhalb der Geschichts-
wissenschaft: Wihrend die Forschungen zur
Geschichte der Frauen in der Zweiten Repu-
blik deutlich abnahmen, etablierten sich in
der Zwischenkriegszeit immer mehr Frauen
in den Wissenschaften. Nicht nur als For-
schungsobjekte, sondern auch als Autorin-
nen nahmen sie einen wenn auch weiterhin
marginalen Platz in der Geschichtswissen-
schaft ein, ohne aber das tradierte Bild der
Frau in ihren Arbeiten in Frage zu stellen.

Martin Schulze Wessel dagegen unter-
sucht Bemiihungen um eine Verinderung
eines ganz spezifischen Minnerbildes
anhand der Diskussionen um die Aufhe-
bung des Priesterzodlibats in der 1920 neu
gegriindeten Tschechoslowakischen Natio-
nalkirche. Befiirworter von Priesterehen
sahen in der Ausweitung der mit dem Fami-
lienleben verbundenen biirgerlichen Werte
auf den Klerus auch eine Stirkung der
Nation. Begriffe wie biirgerlich, national
und demokratisch wurden so in eine Argu-
mentationslinie gebracht mit Argumenten
der »Natiirlichkeit« und »Wahrhaftigkeitc,
die einem zélibatsfreien Leben der Priester
zugeschrieben wurde. Auch hier zeigt sich
cine nationale Argumentation der Fragen
zu Geschlechterordnung; geschlechterspe-
zifische Uberlegungen, z.B. ob die Priester-
weihe auch Frauen erhalten sollten, wurden
dagegen nicht angestellt.

Die Auswahl der Beitrige zeichnet sich
durch eine grofle Vielfalt aus. Nicht nur
geographisch ist Mittel- und Osteuropa mit
Finnland cher untypisch erweitert worden.

REZENSIONEN

Die Forschungen zu Geschlecht und Nation,
oft auf die Rolle von Frauen(bewegungen)
beschrinket, werden hier durch Ménnerge-
schichte erweitert. Zusitzlich wird neben
der in der National- und Geschlechterfor-
schung vorherrschenden Konzentration auf
Adel und Biirgertum auch die Landbevol-
kerung einbezogen.

Mit der Zusammenstellung der hier ver-
sammelten Beitrige ist es den Herausgebe-
rinnen nicht nur gelungen, die gegenseitige
komplexe Beziiglichkeit von Nation und
Geschlecht in einem Raum aufzuzeigen, der
bisher in Bezug auf diesen Fragenkomplex
noch kaum beachtet wurde, sondern auch
auf neue Aspekte hinzuweisen, dic diesem
spezifischen Raum geschuldet sind. Im Ver-
gleich zu westeuropiischen Studien riicken
hier andere Kategorien oder Fallbeispicle
in das Blickfeld — nicht unbedingt, weil es
sie in Westeuropa nicht gegeben hitte, son-
dern weil sie in Ost- und Mitteleuropa eine
stirkere Prisenz einnchmen. So spielen hier
die neuen Staatsgriindungen und damit
einhergehenden Verinderungen von Staats-
grenzen sowic die Selbstverortung der nun
Mehrheitsgesellschaften eine zentrale Rolle:
Aus multiethnischen Gesellschaften werden
Mehr- und Minderheiten.

Damit soll noch einmal ein Blick auf die
Region »Mittel- und Osteuropa« geworfen
werden. Der geographische Fokus wird von
den Herausgeberinnen mit der bisher man-
gelnden Forschungsliteratur zu Nation und
Geschlecht fiir den osteuropiischen Raum
sowie dem Versuch einer Uberpriifung
von »westlichen« Konzepten an »osteuro-
piischen« Fallbeispiclen begriindet. Die
starke Konzentration auf Polen ist wohl der
momentanen Forschungslage geschuldet
und kann auch als Anreiz verstanden wer-
den, andere (ostmitteleuropiische) Natio-
nen und Linder mit ihren jeweiligen Spezi-
fika verstirkt in den Blick zu nehmen. Die
Frage, inwiewecit Osteuropa (in Bezug auf
Geschlecht und Nation) ein »Sonderfall« sei,
verfolgt vor allem Kerstin S. Jobst in ihrem
Kommentar. Wihrend das Verhiltnis von
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Frauen- und Nationalbewegungen von der
fehlenden riumlichen Deckung von »Staat«
und »Nation« beeinflusst wird, zeige sich
dieses Phinomen besonders ausgeprigt in
Ostmitteleuropa, ist aber bei weitem nicht
darauf beschriinkt. Sie stellt nicht nur den
»Sonderfalle Osteuropa in Frage, sondern
auch die »Norm« Westeuropa.

Der »Blick von der Peripherie« Ost(mit-
tel)europa jedenfalls kann oftmals das
(selbst ernannte westeuropiische) Zentrum
erhellen. So ist dieses Buch weit iiber den
Kreis der Osteuropaforschung hinaus zu
empfehlen.

Sarau LEMMEN (LEIPZIG)
1 Dieser Band folgt chronologisch und thema-
tisch Sophia Kemlein (Hg.), Geschlecht und

Nationalismus in Mittel- und Osteuropa

1848-1918, Osnabriick 2000.




