


des Provisoriums zu erméglichen«. Die
Betreuung wurde an Wohlfahrtsverbinde
delegiert. Dabei waren die Beratungs- und
Betreuungskapazititen der fiir tiirkische
Migrantlnnen zustindigen Arbeiterwohl-
fahrt vollig unzureichend.

Das zweite Kapitel widmet sich der
Phase der Massenanwerbung zwischen 1968
und dem Anwerbestopp 1973. Wachstums-
euphorie und partielle Bestrebungen unter
der sozialliberalen Koalition, die Arbeits-
migrantlnnen zu gleichberechtigten »Mit-
biirgern« zu emanzipicren, wurden bereits
1971/72 abgeldst durch eine restriktivere Poli-
tik, die die sichtbar gewordenen negativen
Folgen der Massenanwerbung in den Griff
bekommen wollte. In der éffentlichen Mei-
nung der Bundesrepublik wurde die Kon-
zentration der tiirkischen Bevélkerung in
bestimmten Wohngebieten mit einer angeb-
lichen Neigung »der Tiirken« zu Selbst-
isolierung und »Ghettobildung« erkldrt,
statt darin eine Folge der Anwerbepolitik
der groen Unternchmen und der kommu-
nalen Wohnungspolitik zu erkennen. Auch
die zeitgendssischen Deutungen des Ford-
Streiks als »Tiirkenstreike« fithren vor Augen,
dass widerstindiges Verhalten weniger als
Reaktion auf schlechte Arbeitsbedingungen
interpretiert, sondern den MigrantInnen als
angeblich mentalititsbedingte Eigenschaft
zugeschrieben wurde. Unterdessen began-
nen tiirkische MigrantInnen mit verstirk-
tem Familiennachzug ihrer Kultur und
Religion gerade auch bei der Erzichung der
cigenen Kinder grofere Bedeutung beizu-
messen. Das Versdaumnis der tiirkischen wie
der deutschen Regierung, auf die kulturellen
und religidsen Bediirfnisse zu reagieren und
etwa einen reguliren islamischen Unterricht
zu etablieren, begiinstigte, so stellt Karin
Hunn fest, die Entstehung islamistischer
und nationalistischer Organisationen.

Die Jahre zwischen dem Anwerbestopp
1973 und dem Ende der 1970er Jahre sind
Gegenstand des dritten Kapitels. Die west-
deutsche Migrationspolitik reagierte mit
Blick auf die 6konomische Krise mit einem
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»Konsolidierungskurs«, der MigrantInnen
in noch stirkerem Mafle als zuvor schon auf
die unattrakeivsten und bisweilen illegalen
Arbeitsplitze abdringte. Mafinahmen wie
Zuzugsbeschrinkungen fiir »iiberlastete
Siedlungsgebiete« und Schlechterstellung
beim Kindergeldbezug lieen dariiber hin-
aus die tiirkischen MigrantInnen selbst als
Verursacher der Probleme dastehen. Der
vermehrte Nachzug von Familienmitglie-
dern hatte die Existenz einer muslimischen
Minderheit in der Bundesrepublik sichtbarer
gemacht. Die Aktivititen von aus der Tiir-
kei importierten orthodox-islamischen und
rechtsextremen Organisationen konterten
anti-islamische linke Krifte mit einer enga-
gierten, aber eben auch dramatisierenden
Offentlichkeitsarbeit, welche in der deut-
schen Offentlichkeit zu einer alarmierenden
Situationseinschitzung beitrug und eine
realistische Sicht auf die sehr heterogene
tiirkische Einwanderergesellschaft letztlich
verhinderte. Die einseitige, von Vorurtei-
len geprigte Wahrnehmung der tiirkisch-
stimmigen Bevélkerung beeinflusste deren
Verhalten gegeniiber der deutschen Gesell-
schaft. Besonders die traditionelleren Teile
empfanden die negative Stereotypisierung
des Islam als Ablehnung ihrer Person, so
dass sie fiir die national-religiésen Identi-
titsangebote der politisch-religiosen Orga-
nisationen noch empfinglicher wurden.
Karin Hunns Studie kommt das Verdienst
zu, diesen an sich bekannten wechselseiti-
gen Prozess erstmals historisch genau zu
rekonstruieren.

Das vierte Kapitel handelt von den Effek-
ten migrationspolitischer Unterlassungen
der vorangegangenen Jahrzehnte, die sich
in der ersten Hilfte der 1980er Jahre mit
der schweren Wirtschaftskrise verstirkten.
In der deutschen Offentlichkeit erschien
es unter dem Eindruck steigender Arbeits-
losen- und Asylbewerberzahlen nur plau-
sibel, die Riickkehr der »Gastarbeiter« zu
fordern. Anders als das Instrument des auf
Primien gestiitzten Personalabbaus war, wie
Karin Hunn zu Recht schreibt, die finan-
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zielle Riickkehrforderung qualitativ eine
vollig neue Mafinahme, ging es dabei doch
um das Verlassen nicht nur des Arbeitsplat-
zes, sondern des Landes. Faktisch zeigte die
Begrenzungs- und Riickkehrforderungs-
politik bis auf finanzielle Mitnahmeeffekte
kaum Wirkung, ihre mentalen Folgen waren
indessen umso bedeutender. Wachsende
Auslinderfeindlichkeit sowie eine Ethnisie-
rung der Migrationsdebatte durch rassisti-
sche Argumentationsmuster und Riickgriff
auf Formeln nationaler Identitit verstirkten
die Tendenzen unter Migrantlnnen, sich
auf sich selbst und die eigene ethnische
und kulturelle Identitit zuriickzuziehen.
Hunn korrigiert die Einschitzung vieler
Zeitgenossen, die 1980er Jahre hitten sich
ausschlieflich negativ auf den Integrations-
prozess ausgewirkt, und verweist auf ein
neues tiirkisches Selbstbewusstsein sowie
die zunchmenden Bemiihungen, die eigene
Interessenvertretung zu intensivieren. Das
Buch schliefit mit einem abgewogenen Fazit
und einem erniichternden Ausblick auf die
1990er Jahre, als unter dem Eindruck ras-
sistischer Mordanschlige und Attacken den
im Alltag bereits errcichten Integrations-
fortschritten die Basis entzogen wurde.
Karin Hunn ist es mit ihrer Studie zwei-
fellos gelungen, die zentralen Dimensionen
des tiirkischen Einwanderungsprozesses in
die Bundesrepublik anschaulich und mate-
rialreich zu rekonstruieren. Kritikpunkte
lassen sich nur wenige anbringen: Der ein-
gangs formulierte Anspruch, den forschen-
den Blick gleichermaflen auf die deutsche
und tiitkische Politik, Wirtschaft und
Gesellschaft zu richten, wird nur zum Teil
cingeldst. Die Sicht auf den Migrationspro-
zess bleibt eine deutsche, wenngleich man in
diesem Buch mehr tiber das Zusammenspiel
von Aufnahme- und Herkunftsgesellschaft
erfihrt als in den meisten anderen histori-
schen Studien zur westdeutschen Migra-
tionsgeschichte. Das Bemiihen, sowohl die
Komplexitit als auch die innere Zwangsliu-
figkeit des Migrationsprozesses detailliert
und quellengesittigt nachzuzeichnen, geht

an manchen Stellen zu Lasten einer prizi-
sen Gewichtung der Argumente. Zuweilen
findet sich auch eine unterschwellige Nor-
mativitit, wenn enttiuscht eine falsche oder
ignorante Politik konstatiert wird. Stattdes-
sen wire es hier wiinschenswert gewesen,
die den Einwanderungsprozess kennzeich-
nenden Ambivalenzen, Briiche und Wider-
spriche noch deutlicher hervorzuheben,
wie sie sich beispielsweise im Verhiltnis von
faktisch-pragmatischerIntegrationswirkung
der sozialen Alltagspraxis einerseits und
ausgrenzenden Migrationsdiskursen und
-politiken andererseits zeigten. Ungeachtet
dieser Finwinde hat Karin Hunn eine aus-
gezeichnete Untersuchung geschrieben, die
zugleich ein wichtiges Verbindungsstiick
zwischen Migrationsgeschichte und Zeitge-
schichte darstellt.
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