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ten, die sich weigerten, an den Festakren
teilzunehmen. Vytautus Landbergis, der
ehemalige Prisident Litauens, begriindete
die Ablehnung damit, dass der Gastgeber
selbst den Krieg mit verursacht habe, des-
sen Ende nun gefeiert werde. Auch wenn
sich die Prisidentin Lettlands, Vike-Frei-
berga, anders als die Vertreter Estlands und
Litauens, lecztlich zur Teilnahme entschied,
so machte auch sie unmissverstindlich
deutlich, dass sie in Moskau an die »bru-
tale Okkupation durch die Sowjetunion«
erinnern wolle. Tatsichlich gehért es zum
festen Repertoire staatlicher Selbstdarstel-
lung der baltischen Staaten, dass das Ende
der deurschen Besatzung durch den Sieg der
sowjetischen Truppen 1944 keineswegs als
Befreiung, sondern als erneute sowjetische
Besatzung interpretiert und kaum zwischen
den beiden Besatzungsmichten unterschie-
den wird. Die baltische Bevélkerung figu-
riert hier vorrangig als Opfer zweier tota-
litirer Systeme. Fragen der Kollaboration
oder der unterschiedlichen Arrangements
mit den Besatzungsmichten bleiben so
weitgehend ausgeblendet. Vor diesem Hin-
tergrund wird eine Publikation, die sich mit
Fragen nach Kollaboration und Widerstand
in den baltischen Staaten und Weifirussland
zur Zeit der deutschen Besatzung 1941 bis
1944 beschiftigt, zum Politikum. Der Sam-
melband stellt die Ergebnisse einer Tagung
in Uppsala 2002 vor, an der Wissenschaft-
ler und Wissenschaftlerinnen aus acht
Lindern teilnahmen. Im gemeinsam ver-
fassten Vorwort deuten David Gaunt und
Paul A. Levine an, dass es auf der Tagung
zu heftigen Auseinandersetzungen kam.
Tatsichlich wird deutlich, dass die Debatte
entlang klarer Frontlinien verlduft. Bei-
trige, in denen die aktive und weitgehende
Involvierung der einheimischen Polizei und
Verwaltung an der Ermordung von Juden,
aber auch der Roma und Sinti wihrend der
NS-Herrschaft dokumentiert werden, ste-
hen solchen gegeniiber, in denen eben jene
Béteiligung relativiert wird.

Nach den jeweiligen Motiven und poli-
tischen Rahmenbedingungen der Kollabo-
rateure in Litauen fragen z.B. die Aufsdize
von Saulius Suziediilis (USA), Arénas Bub-
nys (Litauen) und Aya Ben-Naftali (Israel).
Allein im Umkreis von Kaunas, so Ben-
Naftalis Befund, starben 30.000 jiidische
Hiftlinge und 15.000 sowjetische Kriegs-
gefangene. Schitzungen gehen davon aus,
dass insgesamt mehr als 230.000 Juden im
Baltikum ermordet wurden. Die zivilen
Behorden, Polizeiverbinde und als Hilfs-
truppen fiir die SS angeworbenen baltischen
Einheiten arbeiteten hierbei der deutschen
Besatzungsmacht auf vielfiltige Weise zu.
Anton Weiss-Wendt (USA) beschiftigt sich
mit der Vertreibung und Ermordung der
Sinti und Roma in Estland wihrend des
Zweiten Weltkriegs. Er erschliefft neue Quel-
len, an Hand derer er die Frage nach Kolla-
boration sorgfiltig abwigt und herausarbei-
tet, dass die estnischen Behorden keineswegs
nur nach dem Diktat der Besatzungsmacht
agierten, sondern den Vernichtungsprozess
durchaus eigenstindig vorantrieben.

Im Gegensatz dazu scheint es Andrew
Ezergailis (Lettland) und Meelis Maripuu
(Estland) vor allem darum zu gehen, die
eigene Nation vor Anschuldigungen zu
schiitzen, In seinem Beitrag »Neighbors
Did Not Kill Jewsl« bezweifelt Ezergailis,
dass vor dem Hintergrund des Diktats der
deutschen Besatzungspolitik tiberhaupt von
einer lettischen Kollaboration gesprochen
werden kdénne. Maripuu vertrite die These,
ein eigensténdiger estnischer Antisemitis-
mus sei nicht nachweisbar. Selbst in Bezug
auf die Beamten der estnischen politischen
Polizei und den so genannten »Estnischen
Selbstschutze, die nicht nur Verhaftungen
und Verhére durchfithrten oder Strafvor-
schlige machten, sondern auch mit Erschie-
Bungen jiidischer Gefangener beauftrage
wurden, wiegelt Maripuu ab, die estnische
Polizei habe, da sie den Okkupanten gegen-
iiber weisungsgebunden war, antisemitische
Aktionen »nicht vermeiden« kdnnen. Als
Utsacheder»allgemeinen negativen Neigung




zu den Juden, sei, so Maripuu, »zweifellos
die aktive Kollaboration der Juden mit der
sowjetischen Okkupationsmacht und ihre
Beteiligung am roten Terror unmittelbar
vor der deutschen Okkupation« anzusehen.
Er rekurriert hier auf das sattsam bekannte
Stereotyp vom »jiidischen Bolschewistens,
ohne seine Einschitzung zu belegen.

Weniger polarisieren die Beitrige, diesich
ausschlief$lich mit der Rolle der deutschen
Besatzer beschiftigen. Wie engmaschig die
deutsche »Zivilverwaltunge trotz partieller
Interessenkonflikte mit der Wehrmacht
und den SS-Einsatztruppen bei Deporta-
tionen und MassenerschieSungen koope-
rierte, arbeiten Uwe Danker und Sebastian
Lehmann (beide Deutschland) heraus. Uwe
Hackmanns (Deutschland) Aufsatzbesticht,
weil er in seiner Analyse von Umsiedlungs-
plinen die langfristigen Ziele der NS-
Okkupation herausarbeitet.

Dass man entgegen ilteren Einschit-
zungen sehr wohl von jlidischem Wider-
stand sprechen kann, zeigen die Beitriige
von Sarunas Liekis (Litauen) und Barbara
Epstein (USA), die sich mit dem Verhilt-
nis von weifSrussischen bzw. litauischen
zu jiidischen Partisanen beschiftigen. Mit
der Bedeutung der Musik fiir das Wider-
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stehen im Ghetto beschiftigt sich Joachim
Braun (Israel). Anika Walke (Deutschland)
untersucht den alltiglichen Widerstand von
Frauen und fordert eine Ausweitung des
Widerstandsbegtiffs, eine Forderung, die in
der jiingeren historischen Forschung aller-
dings nur noch selten bestritten wird.

Sehr eindriicklich dokumentiert der
Band, wie sehr die historische Aufarbeitung
der NS-Vergangenheit stets von aktuellen
geschichtspolitischen Zielen und nationalen
Selbstbildern iiberlagert wird, und liefert so
eine sehr aufschlussreiche Zwischenbilanz
der aktuellen Kontroversen. Um das Erbe
des Zweiten Weltkriegs in den baltischen
Staaten wird auch in Zukunft noch heftig
gestritten werden. Im Herbst 1998 wurden
in allen drei Staaten international besetzte
Historikerkommissionen gegriindet, deren
Hauptaugenmerk der Zeit der wechseln-
den Okkupationen, der ersten sowjetischen
Okkupation 1940/41, der deutschen von
1941 bis 1944 und der neuerlichen Beset-
zung durch die Sowjetunion von 1944 bis
1990 gilt. Der 9. Mai 2005 fithrte deutlich
vor Augen, welche innen- und auflenpoli-
tische Brisanz die historische Aufarbeitung
des Themas hat. '
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