


120

Frauen und Minner ihrer biuerlichen Arbeit
nachgingen. In der Bundestepublik erzeugten
dagegen der seit dem Kaiserreich patriarchal
formierte deutsche Staat sowie die viterzen-
trierte Politik des Nationalsozialismus eine
erhebliche Dominanz des minnlichen Er-
nihrermodells. Die daraus resultierenden
unterschiedlichen Konstruktionen von FEl-
ternschaft beeinflussten die Ausformung der
Sozialpolitik erheblich. In Schweden wurden
beispielsweise seit Ende der 1940er Jahre
Kinderbeihilfen bewusst an Miitter gezahl,
wihrend sich in Deutschland Kindergeld
und Kinderfreibetriige stets an den Vater als
»Familienernihrer« richteten.

Die Zeit seit 1960 wird dann chronolo-
gisch in jeweils der Bundesrepublik und
Schweden gewidmeten Kapiteln analysiert.
Von Anfang an zeigt sich, dass die Diskussi-
on in Schweden eine ganz andere Ausrich-
tung hatte als in Deutschland: Dort betrach-
tete man bereits in den 1960er Jahren eine
Ganztagesbetreuung von Kindern als ad-
idquate Losung fiir die Probleme von berufs-
titigen Miittern. Frauen sollten frei zwischen
Erwerbs- und Hausarbeit wihlen; Garant
daftir war der Staat, der ganztigige Kinder-
betreuungseinrichtungen ausbaute. Gleich-
zeitig wurde auch der Vater stirker als emo-
tionale Bezugsperson wahrgenommen.

In der Bundesrepublik standen dagegen
die angeblichen frithkindlichen Schidigun-
gen durch »miitterliche Deprivation« im
Vordergrund der Debatte. In der westdeut-
schen Diskussion hatte der Mann die Rolle
des »Familienernihrerse, die Frau galt als al-
leinige Kinderbetreuerin. Lediglich das soge-
nannte Drei-Phasen-Modell mit einem Wie-
dereintritt ins Berufsleben nach der Kinder-
phase war eine gesellschaftlich anerkannte
Lésung fiir Miitter. Dementsprechend baute
die bundesrepublikanische Sozialpolitik bis
in die 1980er Jahre lediglich Mutterschutz
und Mutterschaftsurlaub aus und beriick-
sichtigte keineswegs eine aktive Vaterrolle bei
der Versorgung der Kinder. Erst 1986 wur-
den Elternurlaub und Erziehungsgeld einge-
fithre, das Miitter oder Viter gleichberech-

tigt nutzen konnten, dise aber bis heute nur
in den seltensten Fillen tun.

In Schweden hatte sich dagegen in den
1970er Jahren in der Politik das Leitbild der
Zweiversorgerfamilie  durchgesetzt, 1974
wurde die Elternversicherung eingefiihrt, die
es weltweit erstmals auch Vitern gestattete,
bezahlten Elternurlaub zu nehmen, was al-
lerdings nur von einem geringen Prozentsatz
der Minner angenommen wurde. Grund da-
fiir waren auch in Schweden traditionelle
Rollenbilder und die stirkere Berufsfixie-
rung der Minner. Gleichzeitig baute der
Staar &ffentliche Kinderbetreuungseinrich-
tungen weiter aus. Begleitet von einer wis-
senschaftlichen Auseinandersetzung tiber die
wichtige Rolle des Vaters bei der Sozialisati-
on des Kleinkindes begann Schweden dann
1985, den Elternurlaub zu quotieren. Dies
bedeutete, dass ein Teil der Elternzeit nur
von Minnern genommen werden konnte,
ansonsten verfiel er. Der Staat férderte so
nachdriicklich eine aktivere Rolle der Viter
in der Kinderbetreuung und hatte damit
schnell beachtlichen Erfolg.

Kolbe arbeitet bei ihrer Untersuchung der
sozialpolitischen Praxis und des familien-
und sozialpolitischen Diskurses in beiden
Lindern die sich dndernden Begrifflichkei-
ten sehr genau heraus. Sie zeigt, wann sich
die Konstruktion von Mutterschaft aufléste
und in Elternschaft tiberging, inwieweit Vi-
ter {iberhaupt begrifflich einbezogen wurden
und was Vaterschaft in den beiden kulturel-
len Kontexten bedeutete, Wihrend in der
Bundesrepublik Mutterschaft bis in die
1980er Jahre der bestimmende Begriff blieb
und dann erst durch Elternschaft ersetzt
wurde, verschwand dieser Terminus in
Schweden frith. Dort begann man schon in
den 1960er Jahren, statt iiber Miitter ge-
schlechtsneutral iiber Eltern zu sprechen.
Diese »Transformierung der Miitter zu El-
tern« hatte zur Folge, dass die Viter nun als
Bezugspersonen fiir Kleinkinder neu ent-
deckt und nicht mehr nur als »Familiener-
nihrer« wahrgenommen wurden. Dieser
héchst unterschiedliche Diskurs wirkte sich



deutlich auf die soziale Praxis der beiden
Wohlfahrtsstaaten aus. Gleichzeitig zeigt
Wiebke Kolbe, dass gerade in Schweden um-
gekehrt auch staatliche Initiativen wie etwa
die Quotierung des Elternurlaubs wiederum
den Diskurs stark dndern konnten. Sie ver-
weist zudem auf die Wirkungsmichrigkeit
von Entwicklungspfaden, die, einmal einge-
schlagen, die Geschlechter- und Familienpo-
litik in beiden Lindern nachhaltig bestimm-
ten.

Zu bemingeln ist an der Untersuchung
lediglich das weitgehende Ausklammern der
DDR als wichtiger Einflussfaktor auf die
bundesdeutsche Familienpolitik. Gerade der
stark auf die kontinuierliche Erwerbstitig-
keit von Miittern und die Ganztagesbetreu-
ung von Kindern ausgerichtete ostdeutsche
Staat wurde in der Bundestepublik immer als
Negativfolie geschen. Die Vernachlissigung
dieser Aspekte tiberrascht um so mehr, als die
Studie bis ins Jahr 2000 reicht und so die
Zeit nach der Wiedervereinigung mitbe-
riicksichtigt. Die gravierenden Verinderun-
gen in den neuen Bundeslindern nach 1990
werden ebenfalls nur knapp skizziert.

Insgesamt hat Wiebke Kolbe eine iiber-
zeugende komparatistische Studie vorgelegt,
die insbesondere den familienpolitischen
Diskurs der beiden Linder akribisch analy-
siert. In der soziologischen und politikwis-
senschaftlichen Frauen- und Geschlechter-
forschung wird immer gefordert, bei der
Analyse von Wohlfahrtsstaaten die Katego-
rien nicht nur auf Art und Ausmafl der Miit-
tererwerbstitgkeit, der sozialen Sicherung
von Frauen und der 6ffentlichen Betreu-
ungseinrichtungen zu beschrinken, sondern
auch weibliche und minnliche Rollenkon-
struktionen und das Zusammenspiel ideolo-
gischer Praktiken in einem Staat zu berlick-
sichtigen. Dies flihrt Wiebke Kolbe in ihrer
Arbeit beeindruckend aus; ihr ist damit ein
wirklich wichtiger Beitrag zur historischen
Geschlechterforschung gelungen.
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