


Interessen der arbeitenden Menschen vor-
schob, die sonst striflich Gibergangen wur-
den. 5o war es schon im 19, Jahrhundert
bekannt, daff Menschen von schlechrer Luft
krank werden und im Extremfall *smog«
massenweise starben. Der ursdchliche Zu-
sammenhang zwischen Industrieemissionen
und Lungenkrankheiten war zahlenmifig
belegt, wenn auch nicht analytisch »bewie-
sen«, Weshalb richteten eigentlich Artze
und Techniker ihren Blick so ungern auf die
Schiden, die die Lufrverschmurzung bei
Menschen anrichtete? Weshalb gab es hier-
zu keine Langzeituntersuchungen, wo man
doch rethenwiese solche Untersuchungen
bei Pflanzen anstellre?

Die Antwort ist mit einem Wort gegeben:
Flucht. Flucht der Reicheren in die westh-
chen Stadeeile, wo die frischeren Winde
wehen. Fluchr ins Landhaus, wenn man
denn eines besaff, sonst mufite man sich mit
ciner Scheinfluchr ins hiusliche 1dyll begnii-
gen und das »Luftbad« als verkitschte Post-
karte an dic Wand hingen. Flucht der Tech-
niker auf einfacheres Gebiet: namlich die
Minderung der RuBanteile im Rauch: We-
nigstens oprsch sollee die Luft wieder klar
sein, Je mehr Eifer in die Rufminderung
gesteckt wurde, desto mehr wurden die ge-
fihrlichen, aber unsichtbaren Gifte ausge-
blender, Oder sollten sich verdinmsieren —
das Ziel der Politik der hohen Schornsteine,

Okonomie ader Psychologie: was war
hier ausschlaggebend? Spelsberg versucht es
mit beiden Erklirungsansidrzen. Die Minde-
rung der Ruffanteile im Rauch konnte den
Industriellen durchaus dkonomischen Nut-
zen bringen, indem die Feuerung effekriver
wurde. Die Minimicrung der Schwefelstoffe
aber nicht, zu gering war denn doch ihr An-
teil, als daf sie lukrativ hitten wiederver-
wertet werden kénnen. Auf der anderen
Ebene fithrte permanent schmurzige Luft
pur Gewdhnung, es fehlee das aufrintelnde
Katastrophenereignis wie beispiclsweise bei
Dampfkesselexplosionen. An diesem Punks,
der fiir mich zu den interessantesten des Bu-
ches gehéirt, méchte ich mal einhaken. Har-
te man nicht die Erfahrung gemacht, dak an
smog-Tagen viel mehr Menschen srarben als
gewiohnlich? Trotzdem entwickelte sich fir
dic Gefahren aus der Luft keine Sensibilitac?
Mediziner konnten dffentlich behaupten,
die Gewdhnung wiirde Menschen gegen

krankmachende Fakroren abhiirten? Daraus
spricht ein harter Umgang mit sich selbst
und mit anderen. Menschen kann man wohl
alles zumuten, was Pflanze und Tier schon
lingst nicht mehr aushalen, Oder kann
man sie, anders als jene, einfach =entschidi-
gen«?

»Wasserndite. Zur Geschichre des Trink-
wassers« ist vier Jahre spiter als das erste
Buch entstanden. Diesmal haben sich gleich
zwel Auroren die Miihe gegeben, die Vorge-
hensweise st minutitser, der Anspruch auf
Vollstindigkeit hoher: Die Darstellung be-
ginnt im Mittelalter und reiche bis heute,
die Geschichte der Wasserversorgung soll in
die Sozial- und Politkgeschichte eingebetter
werden undsoweiter. Gewinnt das Buch da-
durch im Vergleich zum vorhergehenden?
Ganz klares Nein, wenn auch an einigen
Stellen mehr versucht wird als bei Spels-
berg. Was dazukommr, ist im wesentlichen
die ausfishrliche Rekonstruktion der Filter-
und Siuberungsmafnahmen, mit deren Hil-
fe Wassertechniker seit dem 1%, Jahrhun-
dert versuchen, aus belasteren Gewidsscrn
keimfreies Wasser herzustellen. Ansicht
steht hier gegen Ansicht, mal heifien die
Kontrahenden Pertenkofer und Koch, mal
Intze, Imhoff, Thienemann, und es wird ei-
gentlich immer nur nachgebessert. Denn
von der Primisse, daff alles Wasser, was
irgendwie gebraucht wird, Trinkwasserqua-
litit haben mufl, geht keiner ab. Solches
Wasser war und ist aber in der Menge nur
unter grofen Mithen zu gewinnen, und die-
s¢ Mithen bereiten schon beim Lesen Kopf-
schmerzen.

Es ist eine griffliche Geschichte. Kaum
hat man Talsperren, da kippen sie schon
um. Also: Chemie ins Wasser. Eine der er-
sten Ideen war es, Salzsiure hineinzuschiit-
ten, um den gefilrchteten Bakeerien den Ga-
raus zo machen. Na prost, Heute gibr es
riesige Wasserverbundnetze von Grund-
und Oberflichenwasser. Letzteres 15t be-
kanntlich schon mal von vornherein dreckig
und wird vorgechlort, zwischenverrieselt,
nachgeklirt. Die letzten Grundwasservor-
kommen werden angebohrr, um sie in den
» Wasserkreislaufs einzuspritzen. Fazit: Das
Land geht der Versteppung entgegen, die
Wilder vertrocknen, wirkliches sauberes
Wasser pibt es cigentlich nicht mehr. Wir
leiden unter Wassernot, auch wenn wir ¢s

d

UsuoIsSUxZo

17



Rezensionen

vielleicht noch niche gemerkt haben.

Was tun? Oder erstmal: wie kommies?
Und da wird das Buch fiir meine Begriffe
auBerst schwach. Es will iiber die gesell-
schaftlichen Ursachen des fatalen Umgangs
mit Wasser aufkldren, verfranze sich aber
dann doch in einer technikimmanenren Ge-
schichte. Und anders als Spelsberg versu-
chen die Autoren kaum, iiber diesen Teller-
rand hinauszukommen. Ein typisches Bei-
spiel: 1876 war das Konzept der Trink- und
Brauchwassertrennung auf ciner Versamm-
lung des Deutschen Vereins gescheirert.
Uber die Hintergriinde erfihre man nichis:
Kostengriinde, tibertriebener Hygienewahn?
Unsicherheit angesichts der Choleraepide-
micn und Sicherheitsdenken? Wenn es das
war, warum beschritt dann die Stadr Ham-
burg 1822 nicht einen anderen Weg, als
sich herausstellee, dagf die Cholera sich just
dort ausbreitere, wo die stidtische Wasser-
leitung verlief, die sich aus der abwasserbe-
lasteten Elbe speiste? Antwort der Autoren:
Diie Stadt Hamburg folgte den Beschwichn-
gungsreden eines Fligge (Mitarbeiter
Kachs), der polizeiliche UberwachungsmaB-
nahmen empfahl. Die Schuld liegt also beim
»Fachmann«, bei dem sich das Buch immer
verfangt, wenn es auf der Suche nach den
Hintergriinden ist.

Umweltgeschichte kann sich nicht in
Technikgeschichte erschiapfen, sei sie auch
noch so kritisch.

Susanne Kostering, Berlin
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