


schieht die hier vorgenommene Bestands-
aufnahme der historischen Wohnungs-
bzw. Stadtteilforschung aus der Perspekti-
ve neuerer (stadt-) soziologischer Fragestel-
lungen und Methoden von Beck, Bourdieu
und anderen. Damit verliert unter anderem
der minnliche Haushaltsvorstand seine
Rolle als Fixpunkt innerhalb eines grob-
schldchtigen Schichtenmodells, und der
Blick richtet sich systematisch auf die immer
noch kaum erforschten Lebensverhiltnisse
von Frauen, Kindern und alten Menschen
sowie auf feinere soziale Segmentierungen.
Zweitens werden in der Langzeitperspekti-
ve auch bereits hinldnglich bekannte, aber
als epochenspezifisch etikettierte Phi-
nomene als Stationen lingerfristiger Pro-
zesse erkennbar. So erweist sich z.B. der
faktische Ausschluf der iibergrofien Mehr-
heit der Arbeiter von den fiir sie nicht be-
zahlbaren Neubauwohnungen der 20er
Jahre als eine Etappe in der »klasseniiber-
greifenden Neusegmentierung« entlang der
Trennungslinie zwischen den Facharbei-
tern und der Schicht der ungelernten bzw.
weniger verdienenden Arbeiter, die im Kai-
serreich begann und sich nach 1945 in an-
derer Form als Spaltung zwischen Eigen-
heimbesitzern und Mietern fortsetzen soll-
te. Drittens: Indem v. Saldern fiir jede
Epoche zundchst die Rahmenbedingungen
der Wohnungsbaupolitik und dann in ei-
nem zweiten Kapitel die kollektiven Ver-
haltensformen der Quartiersbewohner
analysiert, werden systematisch die Hand-
lungsebenen, Erfahrungs- und Kommuni-
kationsmuster untersucht, die noch immer
als das »grofle Defizit« (J. Reulecke) der
neueren Stadtgeschichtsforschung gelten
miissen.

Um die jeweils »zeitspezifische Quar-
tiersgebundenheit« der verschiedenen Be-
wohnergruppen zu ermitteln, erweist sich
die integrative Betrachtung unterschied-
lichster Faktoren von den Wohnungs- und
Siedlungstypen iiber die zeittypischen Mo-
bel und Medien bis hin zu den Mobilitits-
formen als unumginglich. So forcierten et-
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wa in den 20er Jahren die Ausbreitung der
Massenfreizeitkultur (Kino, Sportveran-
staltungen) oder das Radio, in den S50er
Jahren die Motorisierung und das Telefon,
die sdkularen Trends der »Verhausli-
chung« und »Quartiersentbindung«. Auch
andere Aspekte des gleichen Phinomens,
vor allem »die Entwicklung zur geschlosse-
nen Kleinfamilie in einer geschlossenen
Kleinwohnung als kultureller Normaltyp«
deuten darauf hin, daf} diese sikularen
Trends in den S0er Jahren ihren Hohe-
punkt erreichten. Seitdem stellt v. Saldern
sukzessive Neuorientierungen in ganz un-
terschiedlichen Bereichen fest: Die jahr-
zehntelangen Erziehungsbemithungen ge-
geniiber dem Wohnverhalten von Arbei-
tern machten seit etwa 1960 einer gewissen
Liberalisierung in Geschmacksfragen Platz,
in der Folgezeit geriet die Fortschritts- und
Rationalisierungsideologie, z.B. in der Fra-
ge der Flichensanierungen, deutlich ins
Wanken, es mehrten sich die Bemithungen
um die Riickgewinnung urbanen Lebens
auch und gerade auf Stadtteilebene.

Der Wert des Buches liegt nicht zuletzt
in seiner Bindelung der Forschungsergeb-
nisse zu zahlreichen Einzelfragen, von de-
nen hier nur zwei genannt seien. So macht
etwa der ausgesprochen weit gefaflte Be-
griff von »Arbeiterwohnen« das Leben in
Lagern bei all ihrer fundamentalen Unter-
schiedlichkeit als einen Extrem-, aber nicht
Einzelfall des Wohnens im 20. Jahrhundert
sichtbar. Die konsequente Frage nach
Handlungschancen innerhalb der Woh-
nung bzw. im Wohnumfeld fithrt z.B. zur
positiven Bewertung der Kommunikations-
strukturen in Arbeiterkleinhaussiedlungen
oder auch der »do it yourself«-Welle.

Die genaue Rekonstruktion sozialer
Segmentierungen oder auch der Alltagskul-
tur im Quartier gelingt allerdings, so
scheint es, offensichtlich dann am besten,
wenn sie sich auf zeitgendssische soziologi-
sche Untersuchungen stiitzen kann, die be-
reits dhnlichen Fragestellungen nachgingen
bzw. auf umfangreiche oral-history -Befra-
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