


als ,Autorf, die Dérfler als Mit-Akteure:
Diese neue Sicht auf die vielen kleineren
und grofleren Tragddien, die sich auf ver-
schiedenen Zeitebenen um jeden Fall nicht-
chelicher Sexualitit ranken, legt iiberra-
schende Nuancen frithneuzeitlicher Ge-
schlechterfixierung frei und zeigt, daf§ die
Geschichte versunkener dorflicher Welten
weit komplexer war, als man lange ange-
nommen hat.

Nach einem knappen einleitenden Teil,
der den Forschungsstand resiimiert und
den methodischen Ansatz vorstellt, zeich-
net die Autorin den Ordnungsrahmen der
altmirkischen lindlichen Gesellschaft, be-
schreibt die Struktur der Dérfer, die Kon-
turen herrschaftlicher Moralpolitik und die
Rolle des Pfarrers. Schon hierbei wird deut-
lich, dafl Herrschaft auf den Dérfern nicht
nur eine vertikale, sondern viele verschlun-
gene, horizontale Dimensionen besafs.
Selbst der Einsatz von Sanktionen erfolgte
haufig im Konsens zwischen Obrigkeiten
und Untertanen. Wihrend das weltliche
Strafsystem in der Regel auf die ledigen
Miitter und die illegitimen Kinder zielte,
kooperierte der Pfarrer als Reprasentant
kirchlicher Macht nicht selten mit der Ge-
meinde, wenn es darum ging, die Kindsva-
ter zur Verantwortung zu ziehen.

Vor Gericht artikulierte sich die Asyme-
trie sexueller Verhaltensnormen, an deren
Festschreibung alle Beteiligten mehr oder
weniger bewuflt mitwirkten, in eindeutiger
Weise. Frauen galten in stereotyper ge-
schlechtsspezifischer Rollenverteilung als
passiv; man fragte ihr sexuelles Verhalten
schonungslos ab und verkniipfte ihre Ehre
eng mit dem weiblichen Kérper. Sie galt
nach einer Schwingerung erst dann als wie-
derhergestellt, wenn der Kindsvater seine
Vaterschaft anerkannte oder das Gericht
der Alimentationsklage der Frau stattgab.
Minnern schrieb man umgekehrt eine for-
dernde sexuelle Aktivitit zu, ohne deren
Grenzen genau festzulegen. Nicht sexuelle
Gewalttitigkeit stigmatisierte den Mann in
der Dorfgesellschaft, seine Ehre war be-
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schadigt, wenn er sich vor der Verantwor-
tung fir Frau und Kind driickte. Dies
konnte er relativ leicht, sofern er sich als
Soldat enrollieren lieff und sich damit der
patrimonialen Gerichtsbarkeit auf legale
Weise entzog.

Die Feinanalyse des nach Besitzklasse
und familialer Stellung differenzierten so-
zialen Kontexts ergibt, dafl nichteheliche
Zeugung und Geburt klassenbestimmt sein
konnten — Migde und Knechte bildeten
nicht zufillig die hdufigste Paarkonstellati-
on -, doch kaum weniger wichtig waren die
Position in der Geschwisterreihe und die
damit verbundenen geringeren Erb- und
Heiratsmoglichkeiten. Entsprechend gab es
nichteheliche Kinder in allen Schichten,
aber keine einheitliche, von allen geteilte
Unehelichkeitsmoral. Die Wertvorstellun-
gen der verschiedenen Gruppierungen wa-
ren nicht ein fiir allemal festgelegt, sie arti-
kulierten sich stets kontextgebunden.
Wihrend die von ihrem verheirateten
Dienstherrn  gewaltsam  geschwingerte
Magd in der Regel mit ihrem Ungliick al-
lein gelassen wurde, weil ein solches ,un-
mogliches Verhiltnis generell als unakzep-
tabel erschien, boten andere Paarkonstella-
tionen nicht selten weniger konfliktreiche,
ertraglichere Auswege.

Jeder Fall, der vor Gericht kam, hatte ei-
ne oft lange Vorgeschichte, wihrend der
sich in Geriicht und ,Rede® die widerstrei-
tenden Interessen der Dorfler formierten —
gewissermafSen eine Verhandlung vor dem
,informellen Dorfgericht‘, das im Unter-
schied zur Obrigkeit die nichteheliche Se-
xualitdt vielfach milder beurteilte. Hier
konnte die Herrschaft des Pfarrers tiber die
Gewissen einen verstockten Kindsvater
zum Eingestdndnis seiner Schuld bringen,
doch auch die dorfliche Riigetradition
sorgte dafiir, daf§ bereits im Vorfeld eine
Klarung der Verhiltnisse, soweit eben
moglich, stattfand. Im Vergleich mit den
scharferen obrigkeitlichen Stigmatisierun-
gen blieb der dorfinterne Umgang mit ledi-
gen Miittern und Vitern teilweise recht to-
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