


Verfassers aus, der in seinem politischen Ur-
teil eher zuriickhaltend ist.

Um so drastischer sind die Schluf$folge-
rungen, die sich daraus ziehen lassen. Der Par-
teivorstand der SPD hat zwischen 1958 und
1961 - namentlich unter dem Einfluf des in
dieser Sache fanatischen Herbert Wehner —al-
les versucht, die seiner Meinung nach fiir die
Selbstdarstellung und die Zukunft der Partei
gefahrlichen kritischen Intellektuellen im SDS
und in seiner »Sozialistischen Fordergesell-
schaft« loszuwerden. Die Parteinahme fiir die
algerische Befreiungsfront gegen die sozialisti-
sche Regierung Frankreichs, die Kampagne
gegen die Atomriistung, die Beschaftigung mit
der »ungesithnten Nazijustiz« und das Eintre-
ten fiir ein weniger verkrampftes Verhaltnis
gegeniiber der DDR waren die Hauptkri-
tikpunkte, die die SPD-Fiihrung nach 1959
(Godesberger Programm) als Stolpersteine
auf dem Weg der Integration in die konserva-
tive Gesellschaft der Bundesrepublik emp-
fand. Umgekehrt sahen die Fithrung und die
Mehrheit der Mitglieder des SDS gerade in
diesen Punkten Symbole sozialdemokrati-
scher Identitit. Um die Erklarung der Unver-
einbarkeit von Mitgliedschaften in SPD und
SDS zu vermeiden, waren sie zeitweilig zu
(fast) jeder Unterwerfungshandlung bereit.
Der SDS hat in dieser Zeit wahrscheinlich
mehr Mitglieder wegen »linksradikaler« Mei-
nungen ausgeschlossen als die Partei. Gerade
weil sich die meisten Mitglieder des SDS all-
ergisch zeigten, konnten sie nur um so verbit-
terter reagieren, als sie von der Partei ver-
stoffen wurden, Diese Generation von SDS-
Mitgliedern blieb der sozialdemokratischen
Tradition verhaftet, und viele von ihnen fan-
den auch zur Partei zuriick, als diese mit Wil-
ly Brandts Ostpolitik und Erhard Epplers
Dritte-Welt-Politik Thesen iibernahm, deret-
wegen sie einst die sozialistischen Studenten
der Subversion verdichtigt hatte. Mit der
nichsten Studentengeneration dagegen hatte
die SPD-Fithrung Pech, weil der von ihr 1960
als parteitreuer Gegenverband gegriindete

rezensionen

und anerkannte Sozialdemokratische Hoch-
schulbund SHB sich bald an der Seite des SDS
in der APO wiederfand. Mit dem Alleinver-
tretungsanspruch der SPD fiir die nichtkom-
munistische Linke ist es seither vorbei. Scha-
de, daf die von Albrecht erarbeitete Doku-
mentation der Geschichte des SDS 1961
relativ abrupt abbricht. Die spitere Entwick-
lung hitte ebenfalls eine so akribische histori-
sche Analyse verdient.

Urs Miiller-Plantenberg (Berlin)
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